Sokolniki, dnia 19 kwietnia 2011 r

Znak sprawy : RI0S.272.3.2011

Do wszystkich Wykonawcow

Dot. : postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego, w trybie przetargu nieograniczonego

oferty.

INFORMACJA

0 wartosci szacunkowej zamowienia ponizej progéw ustalonych na podstawie art.11 ust.8
ustawy - Prawo zamowien publicznych, na wykonanie : Termomodernizacji budynku
Gminnego Osrodka Kultury, Sportu i Turystyki przy ul. Parkowejl w Sokolnikach.

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zgodnie z art.92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r — Prawo zamdwien
publicznych (tekst jednolity : Dz.U z 2010 r, Nr 113 p0z.759, ze zmianami : Dz.U z 2010 r,

Nr 161 poz.1078, Nr 182 poz.1228; Dz.U z 2011 r, Nr 28 poz.143, Nr 5 poz.13),informujemy, ze
W postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci szacunkowe;j
zamoOwienia mniejszej niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art.11 ust.8
ustawy Pzp, na zadanie pod nazwa : Termomodernizacji budynku Gminnego Osrodka Kultury,
Sportu i Turystyki przy ul. Parkowej 1 w Sokolnikach, dokonano wyboru najkorzystniejszej

W przedmiotowym postgpowaniu zostaly ztozone 8 oferty.

Wartos¢ zapisane w tabeli sq wartosciami wyrazonymi w zi (brutto).

Lp. Nazwa i adres Wykonawcy Wartos$¢ w zt (brutto)

1. Andrzej Jankowski, Mirostawa Jankowska 379.341,56 zt
Zaktad Pracy Chronione;j
Przedsigbiorstwo Rob6t Budowlanych "PERBUMIX" sp.J.
ul. Zegadtowicza 8/103, 41 - 200 Sosnowiec

2. Przedsigbiorstwo Handlowo — Ustugowe "ZAMBUD II" 339.671,72 zk
Barttomiej Biniek, ul. Oksinskiego 62, 98 — 200 Sieradz

3. Zaktad Remontowo — Budowlany "POLBUD" 286.266,45 zt
Andrzej Podsiadtly, ul. Dworska 19, 98 — 200 Sieradz

4. Zaktad Projektowo Budowlany "PROJEKTOBUD" K¢pno 239.860,59 zt
Andrzej Polomski, Myjomice 17¢c, 63 — 600 Kepno

5. Konsorcjum: GRAFIT Sp. zoo — Lider 342.528,56 zt
P.P.H.U. GRAFIT s.c, M. Gwis, R. Katuza, R.Mes — Partner
ul. Jana Pawla II 84L, 98 — 200 Sieradz

6. Zaktad Ustugowo Budowlanych 272.330,39 zt




Marek Malik, Pieczyska 84, 98 — 400 Wieruszow

7. Firma Budowlana "JARKOM" sp. J. 365.154,53 zt
ul. Fabryczna 14a, 98 — 300 Wielun
8. Przedsigbiorstwo Komunalne w Wieruszowie, Spotka 249.260,63 zi

Akcyjna, ul. B-pa St. Barely 13, 98 — 400 Wieruszow

Zamawiajacy dokonat oceny 1 porownania ztozonych ofert nie podlegajacych wykluczeniu
ani odrzuceniu. Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zaméwienia jedynym kryterium
bylo cena. Zamawiajacy zgodnie ze wskazaniami w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamoéwienia
dokonat oceny punktowej ztozonych ofert :

Numer oferty Liczba punktow w kryterium cena

1 63,26

70,62

83,79

100,00

70,03

88,08

65,69

0| N | R WDN

96,23

Na podstawie oceny spetnienia warunkéw udziatu w postgpowaniu oraz kryterium oceny
ofert ustalono, ze oferta nr 1 — Andrzej Jankowski, Mirostawa Jankowska, Zaklad Pracy
Chronionej, Przedsi¢biorstwo Robot Budowlanych "PERBUMIX" Sp. J., ul. Zegadlowicza
8/103, 41-200 Sosnowiec — odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w ustawie oraz
Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamdwienia i uzyskata 63,26 pkt,oferta nr 2 —
Przedsi¢biorstwo Handlowo Budowlane "ZAMBUD II", Bartlomiej Biniek,
ul. Oksinskiego 62, 98 — 200 Sieradz - odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w ustawie
oraz Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia i uzyskata — 70,62 pkt.,oferta nr 3 — Zaklad
Remontowo — Budowlany "POLBUD", Andrzej Podsiadly, ul. Dworska 19, 98 — 200 Sieradz -
odpowiada wszystkim wymaganiom okre§lonym w ustawie oraz Specyfikacji Istotnych Warunkéw
ZamoOwienia 1 uzyskata — 83,79 pkt.,oferta nr 4 — Zaklad Projektowo — Budowlany_
"PROJEKTOBUD" Kepno, Andrzej Polomski, Myjomice 17¢, 63 — 600 Kepno - odpowiada

wszystkim wymaganiom okreslonym w ustawie oraz Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamoéwienia 1 zostal oceniona jako najkorzystniejsza w oparciu o podane w SIWZ Kkryteria wyboru.

Wykonawca za wykonanie przedmiotu zamdwienia zaproponowat najnizsza ceng 239.860.59 zi

(brutto).a co za tym idzie otrzymat maksymalng ilo§¢ punktéw (100 pkt. , oferta nr 5 —
Konsorcjum :GRAFIT sp. zoo — Lider, P.P.H.U. GRAFIT s.c, M. Gwis, R.Kaluza, R. Mes —

Partner, ul. Jana Pawtla II 84L, 98 — 200 Sieradz - odpowiada wszystkim wymaganiom
okreslonym w ustawie oraz Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia i uzyskata — 70,03 pkt.,
oferta nr 6 — Zaklad Uslugowo Budowlany Marek Malik, Pieczyska 84, 98-400 Wieruszow -
odpowiada wszystkim wymaganiom okre§lonym w ustawie oraz Specytfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia 1 uzyskala — 88,08 pkt., oferta nr 7 — Firma Budowlana "JARKOM" sp.j.,

ul. Fabryczna 14a, 98 — 300 Wielun - odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w ustawie



oraz Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia 1 uzyskata — 65,69 pkt., oferta nr 8 —
Przedsi¢biorstwo Komunalne w Wieruszowie, Spotka Akcyjna, ul. B-pa St. Barely 13,
98 — 400 Wieruszow - odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w ustawie oraz
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia i uzyskata — 96,23 pkt.

Otrzymujg :
1. uczestnicy post¢gpowania
2. ala



