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Sokolniki, dnia 06 marca 2013 r

Znak sprawy : R108.272.2.2013

Do wszystkich Wykonawcow

INFORMACJA
o wyborze najkorzystniejszej oferty

Zgodnie z art.92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r — Prawo zamoéwieh
publicznych (tekst jednolity : Dz. U 22010 r, Nr 113 poz.759, ze zmianami ; Dz U z 2010 1, Nr 161
poz 1078, Nr 182 poz.1228; Dz. U z 2011 r, Nr 28 poz.143, Nr 5 poz.13,
Nr 87 poz.484, Nr 234 poz.1386, Nr 240 poz.1429; Dz, U z 2012 1, poz.769, poz.1101,
Poz.951,p0z.1529, poz.1271), informujemy w postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego o udzielenie zamoéwienia publicznego na zadaniu pod nazwg : wykonania uslngi
— sporzgdzenie studium uwarunkowan i zagospodarowania przestrzennego Gminy Sokoiki
wraz z opracowaniem ekofizjograficznym, dokonano najkorzystniejszej oferty :

W przedmiotowym postgpowaniu zostalo ztozonych 9 ofert :

Lp. |Nazwa i adres Wykonawcy Warto$¢ oferty w zi
(brutto)
1. BUDPLAN Sp. z o.0. 55.842,00 z}

ul. Kickiego 26B lok.10
04 — 390 Warszawa

2. |Pracowania Projektéw Budowlanych 61.500,00 zt
Edward Chojnacki
»PROJ — ART”

ul. Parkowa 2

98 — 105 Wodzierady

3. Jagabudex — ProjektOBUD 54.999,00 zt
Andrzej Jagucki
ul. Marcelinska 61/8
60 — 354 Poznan

4, » WWW-PROJEKT? s.¢ 83.271,00 zl
Danuta Mirkowska-Walas, '
Dariusz Walas

ul. Piotrkowska 116 m49
90 — 006 Lodz

5. | MONDRAdesign 84.255,00 zt
mgr inz. arch, Lukasz Woiniak
uk, Dhuga 21

95 — 030 Rzgoéw




6 Instytutu Rozwoju Minst 84.870,00 zt
ul, Cieszynska 2
30 - 015 Krakow

7. |InterTIM Pietrzak Ludmila 84.870,00 zi
Al Stanéw Zjednoczonych 72/180
04 - 036 Warszawa

8, |WROCAL Robert Boryczka 58.917,00 zi
ul. Krueza 10/9
59 — 300 Lubin

9. |Pracownia Urbanistyczno — Architektoniczna 48.892,50 zt
Architekt Janusz Wypych
ul. Ba$niowa 13
62 — 800 Kalisz

Zamawiajacy dokonal oceny i poréwnania zloZonych ofert nie podlegajacych
wykluczeniu ani odrzuceniu, Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zaméwienia jedynym
kryterium byla cena, Zamawiajacy zgodnie ze wskazaniami w Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia dokonal oceny punktowej zlozonych ofert

Numer oferty |Liczba punktow w
kryterium cena

87,55 pkt.
79,50 pkt.
88,80 pkt.
58,71 pkt.
odrzucona
57,60 pkt,
57,60 pkt

82,98 pkt,
100,00 pkt.
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Na podstawie oceny spelnienia warunku udziata w postgpowaniu oraz,
kryterium oceny ofert ustalono, Ze oferta nr 1 — speinia warunki udzialu w postepowaniu i uzyskala
liczbg punktow w ilosci - 87,55 pkt., oferta nr 2 — spelnia warunki udziatu w postepowaniu i
uzyskata liczbg punktow w ilosci - 79,50 pkt.,oferta nr 3 — spelnia warunki udziahi w
postgpowaniu i uzyskala liczbg punktéw w ilosci - 88,89 pkt.,oferta nr 4 — spelnia warunki udziatu
W postepowaniu i uzyskala liczbg punktéw w iloci - 58,71 pkt., oferta nr 5 — nie spelnia
warunk6w udzialu w postgpowaniu, zostala odrzucona z postgpowania.,oferta nr 6 — spelnia
warunki udzialu w postgpowaniu i uzyskala liczbe punktéw w ilosci - 57,60 pkt.,oferta nr 7 —




spetnia warunki udzialu w postgpowaniu i uzyskata liczbe punktéw w ilodci - 57,60 pkt, oferta nr 8
— spelnia warunki udziatu w postgpowaniu i uzyskafa liczbg punktow w ilosci - 82,98 pkt.,

oferta nr 9 — spelnia warunki udziatu w postepowaniu i uzyskala liczbe punktéw w ilogci -

100,00 pkt. . gdzie warto$é¢ oferty w cenie brutto wynosi - 48,892.50 zt. dlatego oferta zostaje
uznana za najkorzystniejsza dla Zamawiajacepo .
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Otrzymujg :
1. Uczestnicy postepowania
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